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Desempenho Consolidado por Questao

Questao / Tema Pontos Obtidos Valor Aproveitamento
Q1: Projeto, Ciclo 4,8 5,0 96,0%
de Vida e Trade-offs

Q2: Escopo, EAP 4,8 5,0 96,0%
e Backlog

Q3: Qualidade, 4,6 5,0 92,0%
CoQ e Definicao de

Pronto

Q4: Riscos, 4,5 5,0 90,0%
Seguranga de TA e

Documentacao

Q5: Comunicacao, 4,2 5,0 84,0%
Stakeholders e

Conflitos

TOTAL GERAL 22,9 25,0 91,6%




Questdo 1 — Projeto, Ciclo de Vida e Trade-offs (4,8 / 5,0 pts)

1.1 Classificacdo como Projeto vs. Operacdo e Evidéncias (1,5 / 1,5)

Parecer do Docente

Resposta Perfeita: Evidenciou com clareza a definicdo canénica do PMBOK e extraiu trés
evidéncias concretas do texto enunciado.

1.2 Alternativas de Trade-off no Triangulo de Ferro (1,8 / 2,0)

Parecer do Docente

Otimas Alternativas: Propos dilatacio do cronograma para acomodar o esforco real e relaxamento
de requisito ndo-funcional de laténcia como ajuste inteligente de escopo.

1.3 Classificacdo do Ciclo de Vida (1,5 / 1,5)

Parecer do Docente

Justificativa Sélida: Argumentacio muito perspicaz, caracterizando a coexisténcia de iteragoes
ageis com o encadeamento pré-fixado de marcos institucionais do semestre.

Questdo 2 — Escopo, EAP e Backlog (4,8 / 5,0 pts)

2.1 Estrutura Analitica do Projeto (EAP) e Regra dos 100% (1,4 / 1,5)

Parecer do Docente

Excelente Visualizagdo: Representacao quantificada exemplar da regra dos 100% e de pacotes
orientados a entregas funcionais.

2.2 Detalhamento de Issues e Estimativa Relativa (1,5 / 1,5)

Parecer do Docente

Destaque Académico: Unica prova da turma a calcular a média ponderada PERT com parametros
otimista, mais provavel e pessimista de forma impecéavel.




2.3 Milestones vs. Sprints no Modelo Agil / Kanban (1,9 / 2,0)

Parecer do Docente

Analise Critica Brilhante: Diferenciou o ritmo ciclico das sprints dos marcos de entrega e
diagnosticou com precisao os riscos do Kanban puro sem timeboxes reguladores.

Questdo 3 — Qualidade, CoQ e Definicdo de Pronto (4,6 / 5,0 pts)

3.1 Definicao de Pronto (DoD) e Relacao com CI/CD (1,3 / 1,5)

Parecer do Docente

Conceito Preciso: Compreendeu o DoD como portao de avanco no fluxo de trabalho e refutou a
omissao dos testes de seguranca.

3.2 Classificacao PAF dos Custos da Qualidade (CoQ) (1,5 / 1,5)

Parecer do Docente

Gabarito 100% Correto: Acerto integral das quatro categorias da literatura cldssica de CoQ com
justificativa impecéavel.

3.3 Heuristica 1:10:100 e Particularidades de Projetos de IA (1,8 / 2,0)

Parecer do Docente

Visao Critica de Engenharia: Excelente ponderagdo do custo marginal de tokens e requisi¢oes em
baterias de testes massivas de A, preservando a necessidade inegociavel de testes de injecdo de
prompt.

Questdo 4 — Riscos, Seguranca de IA e Documentacdo (4,5 / 5,0 pts)

4.1 Risco vs. Problema e Posicionamento na Matriz Px1 (1,4 / 1,5)

Parecer do Docente

Excelente Contextualizacao: Demonstrou que a gravidade do impacto depende da capacidade
financeira da organizagao diante de cobrancas nao planejadas de API.




4.2 Acées Imediatas e Prevencdo Permanente de Chaves de API (1,4 / 1,5)

Parecer do Docente

Defesa Efetiva: Cobriu a¢des de contengao emergencial e politica preventiva de vida 1til finita
para credenciais.

4.3 Modelagem de Riscos de IA e Artefatos de Documentacido (ADRs) (1,7 / 2,0)

Parecer do Docente

Modelagem Completa: Especificou componentes de ameaca e associou a governanca da decisao
arquitetural ao formato ADR.

Questdo 5 — Comunicacao, Stakeholders e Conflitos (4,2 / 5,0 pts)

5.1 Comunicacgdo Sincrona vs. Assincrona no GitLab (1,4 / 1,5)

Parecer do Docente

Clareza Exemplar: Conexao légica perfeita entre os canais de comunicacado e a formalizacao
assincrona rastreavel via ADR.

5.2 Matriz Poder x Interesse e Estratégia de Comunicacao (1,3 / 1,5)

Parecer do Docente

Boa Estratégia: Focou no gerenciamento de perto do stakeholder patrocinador com transparéncia
em marcos e impedimentos.

5.3 Modos de Resolucdo de Conflito de Thomas-Kilmann (1,5 / 2,0)

Parecer do Docente

Raciocinio Colaborativo Maduro: Descreveu com riqueza pratica a busca pelo ganha-ganha e
identificou com precisdo os riscos de posturas unilaterais (competicao e acomodagao passiva).

Laudo gerado oficialmente pela disciplina Gestao de Projetos de Software (GPS) o CEFET-MG
Timéteo
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